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Po roce 1989 kromé mnoha pozitivnich zmén
vystoupily na povrch i problémy dosud drzené
pod pokli¢kou. V nestabilni, ménici se spole¢-
nosti se navic zadaly projevovat etnické stere-
otypy, p¥i kterych se silné uplatituje socialné-
-psychologicka dichotomie ,MY*“ - , ONI,
LSVUI“ - | CIZI“. ,N&a§“ svét je usporadany,
organizovany, ti ,,cizi“ vstupuji do ¥adu a po-
ruduji ho. ,,Cizim” jsou navic pii¢itdny rtizné
negativni vlastnosti vyplyvajici také z kultur-
nich rozdilt. Tyto stereotypy hledani a pro-
nasledovani ,,ob&tniho berdnka“ patif mimo
jiné k momentiim presouvani odpovédnosti
za vlastni netspéchy na nékoho jiného. Jsou
aktualizovany v rtznych etapach déjinného
vyvoje p¥i ekonomickych a socidlnich trauma-
tech. Obétnim berankem se stava casto ten,
kdo se nemuze dirazné branit a u néhoz je
jistota, ze muze byt pomérné lehce premozen.
Je to vétsinou outsider, ten, kdo stoji na okraji
spole¢nosti, kdo patii k nedostateéné integro-
vanym nebo minoritnim spoleenstvim.

K tomuto jevu doslo, kdyZ se za¢alo v mas-
médiich upozormiovat na ,,romskou kriminali-
tu“, prostituci, na vyuZivani socialnich davek
Romy atd. Bez pokusu o pochopeni a vysvétle-
ni jsou nékteré negativni pripady zobecriovany
na celou romskou populaci.

Interkulturni vzdélavani, prirucka
nejen pro stredoskolské pedagogy g
projekt Varianty
spoletnosti Clovék v tisni






UVOoD: DVE STE TISIC LIDI S JEDINYM
SPOLECNYM MEDIALNIM
OBRAZEM

Jen malo témat (,skupin® obyvatel) ma v Cesku tak stereotypni,
ustéleny zptisob medidlniho zobrazovani jako Romové. Romové jsou
(nikoliv jen médii) ¢asto vnimani jako jednolit4, specificka, nediferen-
covana skupina lidi s obdobnymi vlastnostmi. Nejcastéji zmitiované
vlastnosti jednotliveti daly vzniknout kolektivnimu obrazu Romi,
kolektivnim schopnostem a vlastnostem celého (tak nesourodého)
etnika. Jedinednym poznavacim znamenim se piirozené stala tmavsi
barva pleti.

Podle odhadii demografi Zije v Cesku pies 200 tisic lidi romského
pivodu. Maji jediné spole¢né - v8ichni si musi vyresit svij vztah k vét- 5
§inové spoleénosti. Zpuisob, jak k tomuto ukolu pFistupuji, nevychazi
jen z jejich etnického puvodu, ale zejména ze socidlniho postaveni,
v némz se nachazeji. Kazdy se do spole¢nosti zatazuje podle svého
vzdélani, zaméstnani a ostatnich souvisejicich aspektu.

Zobrazenim mosteckého Chanova neukazujeme na Romy, ale na
Cechy s nejnizsim spoletenskym statusem, na lidi, ktei{ jsou diskva-
lifikovéani Zivotem v ghettu, Spatnym vzdélanim a nezaméstnanosti.
Povazovat Romy z chanovského sidlisté za typické &eské Romy je
neptipustné zjednodueni, zatajeni téch desitek tisic integrovanych
pracujicich jedinctt Romui z jinych sidlidt. A dale: nerozliSovat mezi
jednotlivei z Chanova je jako nerozliSovat lidi z jakéhokoliv jiného
sidlisté v Ceslu.

Informovat o Romech jako etniku je bez piedchoziho studia témér
nemozné. Informovat o chudinskych enklavach (jedno zda romskych
¢i ne-romskych) je téZky a pro mnohé také odpovédny tkol. Jde totiz
o hledéani zptsobt, jakymi se spoleénost postavi ke svym nejchudsim
jednotliveim. Vylou¢enim do ghett, & pokusem o jejich integraci?

Martin Simagek,

autor je spolupracovnikem spolecnosti Clovék v tisni.



PROTEZUJI NOVINARI ROMY?

Romové a aktivisté vystupujici na obranu jejich prav povazuji &asto
média za ptvodce negativniho obrazu Romi a za jednoho z vinika od-
mitavych postojit majoritni spoletnosti viidi romské mensing. Ceska
majoritni spoleénost naopak vnima média zpravidla jako proromska
a neziidka na né pohlizi jako na soudast jakéhosi pokryteckého spik-
nuti obranct lidskych prav, intelektual a zbabélych politikt. Jako na
spiknuti, které brani ,,pravdivé“ pojmenovat a vyfedit problémy, jez
majoritni spole¢nosti souZiti s Romy ptisobi. Jak mohl v pohledu na
tuto véc vzniknout tak zésadni rozpor?

Novou odpovéd na tuto otdzku piinédeji poznatky a hypotézy, kte-
ré vyplynuly z vyzkumného projektu Obraz Rom v stiedoevropskych
masmeédiich po roce 1989. PrestoZe novinové ¢lanky a televizni diskuse,
které nase vyzkumna skupina v rameci tohoto projektu analyzovala, po-
chaézeji z prvni poloviny go. let, pokladame zavéry tykajici se eské situ-
ace za uZiteéné i pro pochopeni dne$niho stavu. Ne§lo nam p¥itom o to
zjistit, zda jsou média proromska ¢&i protiromska, nebo dokonce, zda
je obraz Romu v médiich objektivni; spise jsme se snazili identifikovat
nékteré stereotypy: myslenkové, argumentacni, stylistické a jazykové,
které jsou pro zobrazovani Romu v 8eskych médiich p¥iznaéné. Projekt
se pFitom neomezil jen na eskd média, ale zabyval i srovnanim stereo-
typl p¥i zobrazovani Romu v médiich na Slovensku a v Madarsku.

Jako argument pro tvrzeni, Ze média vytvareji ve vefejnosti proti-
romské postoje, se nejcastéji uvadi, ze obtané se o Romech dovidaji
ponejvice z tzv. ¢ernych kronik, tedy téméi vyhradné ve spojitosti
s trestnou &innosti pachanou Romy. Tzv. romska kriminalita se
oviem stava tématem i tehdy, kdyZz se Rom sam stane ob&ti nésilné-
ho trestného &inu. To ukazuji ¢lanky, v nichZ denni tisk psal o vrazdé
Tibora Berkiho ve Zd4ru nad Sazavou v roce 1995, utonuti Tibora
Danihela v Pisku v roce 1993 (odsouzeném roku 1999 nakonec také
jako vrazda) a o jiz pozapomenutém piipadu tzv. ,.klatovského lynée®,
tj. o zabiti Emila Bendika v Klatovech v roce 1991. V komentaiich
i zpravach o nésilnych trestnych ¢inech proti Romum byva $patna
zku$enost s Romy, kte¥i pachaji trestné &iny, nebo se chovaji jinak
asocialné, uvadéna jako pritina skrytého rasismu &eské spoleénosti,
resp. jeji lhostejnosti viiéi ¢innosti hnuti skinheads.

Formulace téchto zprav vychazeji c¢asto z nevysloveného ptredpo-
kladu p¥i¢inné souvislosti mezi kriminalitou Romti a ttoky proti nim.
Dobte je to vidét na textech referujicich o zavrazdéni Tibora Berkiho
ve Zdaru nad Sazavou, jez tehdeji premiér Vaclav Klaus oznaéil za



sukézkovou rasovou vrazdu®. Hned v prvni zpravé CTK se pravi, ze ,,za-
vrazdény muz nemél se zdkonem nikdy zadné problémy*, tento fakt se
pak v raznych obménach opakuje v dalsich zpravach a pracuje se s nim
v komentafich. Pokud vés tato formulace nezarazi, pfedstavte si napti-
klad, Ze by vétou ,piepadend se v minulosti proti zdkonu neprovinila
a radné pracuje” konéila zprava o loupezném piepadent star$i pani.

Tichy predpoklad pii¢inné souvislosti mezi romskou kriminalitou
a utoky na Romy, sdileny médii a ¢tenari, urcuje i zpisob, jimz je
v Ceském veiejném diskursu chapan pojem rasové motivovana vraz-
da, resp. rasové motivovany trestny &in. Podle p¥evladajiciho chapani
mezi pachatelem a obéti nesmi byt zadny vztah a trestny ¢in musi byt
bez motivu, tj. bez jiného motivu nez rasového. Je tieba, aby obét byla
naprosto nevinna, to jest musi se ji stat tzv. slusny Rom. Pokud obét
témto kritériim neodpovid4, je rasovy motiv odmitan, jako v pripadé
vy$e zmin&ného ,klatovského lynge“, kdy média preferovala verze
,»brani zdkona do vlastnich rukou” &i ,vy¥izovani uétt mezi dvéma sku-
pinami mladych 1lidi“. Paradoxem odmitani rasového motivu vsak je,
Ze k pojmenovani obéti je i v téchto pripadech v médiich uzivano et-
nické kategorie ,,Rom", ktera jiz dale neni diferencovana; nemluvi se
tedy napt. o klatovském obcanu E. B., jak je ve zpravach o trestnych
&inech zvykem. V roce 1991 je obét ve zpravodajstvi CTK oznatovéna
jako ,,mladik sné&dé pleti“.

Stereotyp tzv. slusného Roma se neobjevuje pouze v souvislosti
s nasilnymi trestnymi ¢iny, ale je obecné charakteristicky pro psani/
mluveni o Romech v ¢eskych médiich. PoZzadavky kladené na slu§ného
Roma zahrnuji nejen trestni beztthonnost, ale musi jit o jedince vice-
méné asimilovaného, ktery pracuje nebo si praci alespoii hled4, nepi-
je, posila déti do 8koly a zpiisobem Zivota nijak neobtéZuje své okoli.
Casto i dobie minéné snahy médii o pozitivni obraz Romt dosahuji
opa¢ného nez pivodné zamysleného vysledného piisobeni. Pracuji to-

Misto prejimdnt predsudkii a zobecriovdni spatnych zkuse-

nosti je velice dilezité dozvédeét se o romské kulture, histo-

rii, o romskych osobnostech, jednotlivcich. Ucta a pocho-
peni spolu souvisi, neni mozné vdzit si néceho, co clovék nechdpe,
cemu nerozumi. Skola by se neméla ziikat mnohokulturniho dédic-
tvi, které ji evropskd kultura poskytuje. Hlavnim znakem skutecné
dcty ke kazdému clovéku ziistdvd to, Ze je zachovdna hranice mezi
mnou a tim druhym. Je dilezité vnimat a respektovat clovéka vidy
Jjako nékoho, kdo md zcela samostatnou, odlisnou identitu, a pod-
porovat ho v tom, aby zistal nezdvislou a jedinecnou osobnosti.



tiz - tieba bezdéky - se stereotypem slu§ného Roma: diiraz na svrchu
uvedené ,,druhotné” ctnosti, napt. u ne§tastného Berkiho, predstavuji
jejich nositele jako vyjimeéného a vlastné nereprezentativniho ¢lena
romské menginy. A protoZe vyjimka potvrzuje pravidlo, usti nakonec
i pokus o vyvraceni predsudku v jeho utvrzeni.

Dalsi stereotyp medialniho diskursu o Romech spoé¢iva v prezentaci
vztahu prisludnikii hnuti skinheads a Romii. Casto i tam, kde jde o jed-
nostranné ttoky skinheadt na Romy, se uZiva slov jako ,,piitky®, ,,po-
ty¢ka“, ,incident” apod., tedy vyrazti naznadujicich jistou symetrii mezi
obéma aktéry. Romové a skinheadi zkratka patii k sobé, pro obé skupi-
ny je typickd nenévist ke skupiné druhé, piirozenosti jednéch je utodit
na druhé, ptirozenosti druhych je bat se jich, ptipravovat odvetu atp.
Ponékud se tak ztraci, Ze Romem se ¢lovék rodi, zatimco skinheadem
se stava, a to tehdy, kdyz se piihlasi k ideologii, jejiz soucasti je mimo
jiné pravé nenavist k Romiim. Je$té zavaznéji ale je, Ze itoky na Romy
jsou &asto prezentovany jako témé¥ vyhradni zaleZitost hnuti skinheads,
piislusnost pachatelt k tomuto hnuti je postadujicim vysvétlenim p¥ipa-
du, pokud neni prokazana, spekuluje se o ni. Timto zptisobem se snima
odpovédnost za rasové motivované nasili z majoritni spole¢nosti a pre-
souva se na extremistickou skupinu, od majoritni spole¢nosti oddélenou.
K bagatelizaci piispivaji i obvyklé poukazy na mladi pachatelt.

Na obrazu romské menginy v &eskych médiich se samozi'ejmé podi-
leji také sami Romové, at jiz jako akté#i udéalosti, o nichZ média refe-
ruji, nebo jako predstavitelé romskych organizaci, kteti se v mediich
k témto udalostem vyjadiuji. Je pFitom typické, zZe tito piedstavitelé
a vlastné Romové viibec se v médiich vyjadiuji zpravidla jen k problé-
mum, které se né&jak specificky tykaji romské mensiny. Odtud pochazi
i hanlivé oznaleni ,,profesionalni Rom", kterym jsou romsti aktivisté
nékdy pausalné odsuzovéni jak piislusniky majority, tak i Romy samy-
mi. Na tento stereotyp jiz upozoriovali mnozi a v posledni dobé se ob-
jevuji snahy prezentovat Romy v médiich i v jinych souvislostech, pre-
sto i dnes jsou Romové napt. do televiznich diskusi zvani stale hlavné
kvili tomu, aby mluvili o Romech, popt. o rasismu.

V &eskych médiich poloviny go. let se vliv celkového politického
kontextu na prezentaci romské tematiky projevoval predev§im pro-
sazovanim liberalniho &i spiSe libertaridnského nédzoru na svét, usi-
lujicim v této dobé o expanzi z ekonomické teorie do nejriiznéjsich
oblasti veiejného Zzivota. Otédzka, zda k Romtm p¥istupovat jako
ke skupiné se specifickymi problémy, jez je nutné fedit specialnimi
programy, nebo zda by takové feSeni bylo poruenim ,obéanského
principu”, tedy rovného, ,,slepého” p¥istupu statu ke viem ob&antm,



byl soudasti sporu mezi zastanci a odpurci zasahovani statu do zi-
vota spoleénosti. Zvlast patrné je to opét na psani o vrazdé Tibora
Berkiho. Lidové noviny na ni reagovaly &ty¥i dny poté komentaiem,
jehoz hlavnim sdélenim je patetické odmitnuti ,,pozitivni diskrimina-
ce, v jiném komentati téhoz listu byl tehdejii poslanec Ladislav Body
zpochybriovan jako legitimni zastupce romské mensiny proto, Ze byl
¢lenem strany Levy blok. Naopak pro Rudé pravo byla taz udalost
podnétem ke komentaii, v némz byla odmitana moznost, Ze ,,romsky
problém je Yesitelny na zakladé tzv. obdanského principu”. Explicitné
formulovanym predpokladem tohoto komentaie je pfitom existence
pfimé tméry mezi romskou kriminalitou a protiromskym rasismem.
Problém ¢&esko-romského souZiti tu byl predkladan v predem daném

- Stereotypy se stavaji velmi nebezpeénymi, pokud se objevuji
v odbornych publikacich, coz se bézné délo v minulosti
a bohuZzel se s tim miZeme setkat dodnes. Jako priklad
ukdzkové generalizace, rasismu a xenofobie (souvisejicich ovsem
i s dobovym etnocentrismem a nacionalismem Véku Rozumu) mii-
Zeme uvést ukdzku z Ottova naucného slovniku, kde nenajdete heslo
Rom-Romové, avsak pod heslem Cikdni naleznete ndsledujici:

Ottiv slovnik

{Cikani} jsou nervosni. V $tésti jasaji, v nestésti si zoufaji, v radosti
se opijeji. Radi se odddvaji snéni a stdvaji se mystiky. Jejich filosof
John Bunyan (v Anglii za Jakuba IL.) je mystik. Jsou opojeni pri-
rodou. Stan jest jejich domovem, opovrhuji usedlym Zivotem a jsou
odddani kocovnictvi. Jsou uchvdceni horeckou bloudeéni. Musi miti
stdle nové, zivé, hluboké dojmy. O budoucnost se nestaraji, o povin-
nostech nemaji pojmu. Cest je jim cizi a zdsadém nerozuméji. Cit
Jejich jest hluboky, Zddost neukojitelnd. Jejich bol a vdseri dojimad

v hudbé. Poesie je dost jednoduchd; krdtké, smutné popévky, Zerty,
satiry, povidky: Zpivaji a bdsni zdrover: pri tanci. Zeny jako tanec-
nice, muzi jako hudebnici prosluli. {Cikdni} maji své poveéry, véri
ve vseliké duchy a mocnosti prirodni. S kouzly a carami provozuji
sice obchod, ale sami jim nejvice véri. Svych ndzorii ovsem si nikdy
neupravili a neni v nich dislednosti. Zevné maji viru svého kraje,
ale bez priitahu daji dité nékolikrdat kititi (kvili dariim od kmotrit),
nebo piijmou jinou viru. Mravnosti muzi nevynikaji, Zeny jesté
méné. Zlodéjstvim a nepocestnosti smutné prosluli. Pozoruhodna
Jjest jejich laska k détem. Prdce se $titi. Miluji koné a vedou jimi
obchod. Jsou téz kovdri, zlatniky, uhliri, kejkliii, medvédari. Zeny
Jjsou hadacky, kejklitky; lékaiky; ve Spanélich baletky a prodavadiky,
v Rumunsku sluzky.
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ideologickém ramci. Dominance liberalniho p¥istupu v poloviné go.
let pritom vedla k tomu, Ze pokud médium ¢i autor nechtéli byt pova-
Zovani za levicové, byla pro né néktera vécna feleni apriori vyloucena,
resp. nemohla byt viibec formulovana.

Rozpor v nézorech majority a romské mensiny na vztah médii
k Romim neni dan jen zaujatosti obou stran, ale je vysvétlitelny
vnitini, neuvédomovanou rozpornosti pristupu médii k romské tema-
tice. Ta sice deklaruji antirasisticky postoj a snazi se podavat pozitivni
obraz Romi, uZivaji piitom v3ak stereotypii, kterymi predsudky viidi
Romum spiSe utvrzuji. Sdileji pfedpoklad svych &tenait, Ze rasismus
Ceské spoletnosti nema p¥i¢inu v odli§né barvé pleti Romi, ale v soci-
alnim, resp. asocidlnim chovani, které je Romtm jako skupiné majo-
ritou pi¥isuzovano. Odpovédnost za rasové nasili omezuji na extremis-
tické skupiny a pisi o rasismu jako o ,,temnych vasnich a potlacenych
frustracich (vy$e zmin&ny komentar LN). Ve formulaci romské pro-
blematiky jako socialni p¥itom &asti z nich v poloviné go. let branil
strach z obvinéni z rasismu nebo z levi¢actvi.

V &eskych médiich se samozi'ejmé objevuji i pokusy o jiny zptisob
zobrazovani Romii a snahy uvedené stereotypy reflektovat a zménit.
Vyraznou alternativu k vét§inovému zptisobu psani o Romech pred-
stavuje tydenik Respekt, ktery se romské problematice vénuje sou-
stavné, nasilné trestné &iny proti Romim pojmenovava jako rasové
motivované i v piipadé, Ze obéti nejsou stoprocentné beztthonné, re-
flektuje a ironizuje nékteré stereotypy ostatnich médii. I tento zptisob
psani o Romech a o rasismu vitbec mé v8ak sva uskali. Sarkastické
a vysoce emotivni formulace a ironizace kazdého ne zcela ,korektni-
ho“ nazoru ptsobi presvédéivé jen na jiZ presvédéené, moznost oslo-
vit nékoho z oné vétsiny eské spoleénosti, proti jejimuz latentnimu
rasismu Respekt vystupuje, je tak pfedem uzaviena. To plati nejen
pro Respekt, ale z&asti i pro angazované antirasistické psani v jinych
listech. Ukazuje se tedy, ze jako neni lehké tzv. romskou otazku fesit,
tak je také jeji jazykové ztvarnéni spojeno s obtizemi. Vychodiskem
z této situace neni jednoduché obriceni znamének, ani pozadavek
dogmatického dodrzovéani p¥ipadného kodexu ,,politické korektnosti®,
ani hled4ni n&jakého pomyslného ,zlatého stiedu”. Dilezita je spise
sebereflexe vlastnich predsudkii a myslenkovych schémat a domysleni
dusledkt a $irsich souvislosti #eceného ¢i psaného projevu.

Kamila Karhanova, Ji¥ti Homolag,
autori se podileli na vyzkumném projektu Obraz romi v stredoevropskych mas-

médiich po roce 1989



I. NASTOLOVANI TEMAT: © €CEM A PROC
(SE PISE Vv NOVINACH A NATACI
V ROZHLASE A V TELEVIZI

Smif¥ime-li se s rychlou a jednoduchou odpovédi, pak o tom, co se
dobte prodava, co se nejsnaze pochopi a co se da co nejjednodussim
zptsobem ,vyprodukovat®. Jesté stru¢néji - o snadno pochopitelnych
konfliktech.

Nemusi jit zrovna o valku na St¥ednim vychodé; dostateénym kon-
fliktem je z hlediska potieby médii spor o platy ¥idi¢ti méstské dopra-
vy stejné jako boj slavné modelky s exmilencem o $tériata spoleéné
zakoupené feny vzacné rasy. Pro média neni dilezita podstata (sub-
stance) konfliktu, jeho hodnovérnost nebo dopad na spole¢nost, nybrz
jeho vnéjsi projev a to, jak snadno je sdélny a pochopitelny, zpracova-
telsky i uzZivatelsky nenaroény a levny.

Piou-li se naptiklad odbory se statem, média v prvé radé informuji,
ze odborafi pozaduji odstoupeni zodpovédného dejme tomu ministra,
i kdyZ pro sporné strany je dileZité samotné téma sporu a odvolani
byva obvykle pozadavek az druhotady. Pro média je to naopak: vedlej-
§i byva samo téma. Odstoupi-li ov§em ministr, jsou média spokojena,
mediélni poZadavek byl splnén. Jen obcas se poté zajimaji i o to, zda
se néco zménilo na vlastni p¥i¢iné konfliktu. A cynicky vzato, chovaji
se v ramci média v rameci své trzni logiky racionalné: ¢im vic ministral
odstupuje, tim vic maji jednoduchych, prodejnych a produkéné lev-
nych témat - konflikti.

Tematicka chudoba médii ma ovSem i dalsi, jen o malo méléi piici-
ny. Pfedeviim vlivem televize se stava zpravodajstvi stéle vice ,.klipo-
vitym“. Média dasto nejsou ochotna vnimat téma jako soudast $irsiho
kontextu. Sviij podil ma i rozdilna schopnost samotnych autorti a edi-

Zurnalistické zasady Ceského rozhlasu 1 - Radiozurnalu

Redaktor se nikdy nepodili na zpracovdni materidlii, které by pod-
nécovaly k diskriminaci rasy, barvy pleti, naboZenstvi, presvédcent,
pohlavi nebo sexudlni orientace.

Rasistické a vulgdrni projevy a vyroky, které zaklidaji podezrient

z trestného éinu, redaktor doslovné neopakuje, aby se tim nepodilel
na jejich $ireni. Pokud je nutné vysilat zdznam takového vyroku
nebo jej citovat z diwodii jeho dokumentace, must byt ziejmé, Ze
Jde prdvé o tento diwod, proc je vysildn.
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tortt viibec pochopit podstatu popisovanych problému, dana jejich
riiznou Zivotni zkudenosti i profesionalni prapravou. Ke zminéné chu-
dobé prispiva také vieobecné roziifeny zvyk, jak stavét zpravodajsky
obsah média - totiZ drZet se planu tiskové agentury. Ten poskytuje
jistotu, Ze z tiskovek a planovanych udélosti vidycky néco do novin
bude. Je to Zurnalistickd pohodlnost, jejimz celkovym dusledkem je
prevazujici stereotypni pohled na prakticky veskera témata, véetné té-
mat romskych, u nichz je stereotyp téméi stoprocentni.

Ptejme se v8ak i po p¥i¢inach hlubsich. Co naptiklad zpusobuje
onu vé¢né kritizovanou tendenci ¢eskych médii vénovat se jepiim té-
matiim s nesmirnym usilim a naopak neschopnost tychz médii udrzet
pozornost u skuteéné hlubokych témat déle nez dva &i t¥i dny? Souvisi
to s jakousi ,pretrzitosti deskych dé&jin, schopnosti nasi spole¢nosti
namlouvat si, ze déjiny (a tudiz i d&je) poéinaji uréitym historickym
datem a nemaji hlubsi koieny?

Diisledkem je ono svébytné medialni vidéni svéta, jemuZ se dostalo
mo6dniho oznadeni virtudlni realita. Na rozdil od té ptivodni, poéita-
¢ové virtualni reality, kterd veskrze umélymi prostiedky vytvaii co
nejdokonalejsi napodobu skute¢nosti, virtudlni realita médii skutec-
nost pouze prizpiisobuje, upravuje, obrusuje skuteéné hrany a vytva-
1 umélé tam, kde ty skute¢né nejsou. Neni to lez, jen vétsi ¢i mensi
prilhavani. A predev8im: netyka se jen udalosti ve Strakové akademii
a ve Snémovni ulici, ale i déni ve ,yybydlenych“ ginZacich a v ulicich,
které vétsina z téch, kdo v nich nebydli, nikdy nevidéla na vlastni oéi,
protoze jimi radéji ani neprojizdi autem.

Jaroslav Veis,
autor je poradce predsedy Sendtu PCR

Je dilezité mit na paméti, Ze prislusnici kazdé kultury

i ndrodnosti jsou stejné sebejisti a hrdi, pokud je nikdo ne-

prondsleduje a neutiskuje, nevylucuje z tcasti na verejném
zivoté, urcitych povoldnich apod., pokud je jim umoznéno, aby
se vyvijeli svobodné podle demokratickych zdkonii. Samoziejmé
se mohou stdt i pachateli, stejné jako Cesi, muzi, lidé s velkyma
usima...Musi v$ak byt brdni jako rovnocenni v dobrém i zlém. Kdo
se sezndmi s prikorimi pachanymi na Romech v minulosti i soucas-
nosti a vidi pak Romy jen v roli obéti, ziistdvd ovsem také v zajeti
predsudkii.



1. MENSINY VvV MEDIICH A ETICKE
KODEXY

»Politickd korektnost neni snaha zakryt pravou podstatu véci. Jejim
cilem je odstranit historicky zakofenéné nerovnosti a p¥irozenou
tendenci lidskych spoleénosti vydélit ze svého stiedu a diskriminovat
odli$né jedince. Je to boj proti zhoubnym stereotyptim,” napsal do
Lidovych novin (12. 10. 2002) lingvista Dominik Lukes. Jako piiklad,
kdy byla korektnost poruSena, uvadi zpravu internetového serveru
iDnes z 19. 8. 2002: ,)V patek dopadli rabujictho Roma.“ Kdyby si byl
redaktor védom sily svych slov, nemohl by podle Luke3e nic takového
napsat.

Podobnych vyrokiti najdeme ve zpravodajstvi ¢eskych médii celou
tadu. Nékdy staci jen sledovat titulky. ,,Pétice Romt je podeztela z vy-
dirani, zpronevéry a dalsich trestnych ¢&inti,” uvadéla loni 22. 8. zpra-
vu z Krnova televize Nova. ,,Romové ze Slovenska prtijeli krast na ven-
kov,” varoval 4. 9. titulek Prava. Titulek v Sokolovském deniku (patif
vydavatelstvi Vltava-Labe-Press) oznamil 19. 11., Ze ,,Rotava zamezi
privalu Rom@“. V Moravskoslezském deniku (Vltava-Labe-Press)
26. 10. psali: ,,Chtéji naudit Romy mluvit &esky i jist pifborem".

Jesté temnéjsi obraz vytvari vét$ina médii o Ukrajincich. Dobra
t¥etina zprav o nich v Pravu, MF Dnes, Lidovych novinach, regional-
nich denicich i na Nové jsou typu ,,Ukrajinec ubodal muze“ (Pravo
18. 1. 2003). Silu svého slova si ve zpravach o narodnostnich mensi-
nach zpravidla uvédomuji vefejnopravni média a Hospodaiské noviny
(kdyz nejde o Ukrajince, pak i LN a MfD).

Jednim z divodu, pro¢ novinaii nepisi vzdy korektné, muze byt to,
Ze neexistuji Zddna obecné sdilend pravidla. Prava mensin haji trestni
zédkon ve dvou paragrafech: ,,Kdo vefejné podnécuje k nenavisti k né-
kterému néarodu, etnické skupiné, rase, nabozenstvi nebo jiné skupiné
osob, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta.“ Stejné bude
potrestan ten, kdo ,,néjaky narod, etnickou skupinu nebo rasu vetejné
hanobi“. Zakonodarci si uvédomuji silu médii, a proto dodévaji: ,,Na
Sest mésict az t¥i léta bude pachatel potrestan, spacha-li tento trestny
¢in tiskem, filmem, rozhlasem, televizi.“ Ani nejméné korektni novi-
nati ale zdkon jisté neporusuji a pravni ¥ad jim zadné dalsi povinnosti
neuklada.

Tiskovy zdkon ovSem konstatuje, Ze ,za obsah periodického tisku
odpovida vydavatel“. Z takového vyroku lze vyvodit povinnost vyda-
vatele, aby ochranu mengin zapsal do etického kodexu redakce. Tim
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spi3, Ze profesni organizace - Syndikat novina¥t CR - se otazkou
mensin dosud nezabyvala.

Vetejnopravni média si na korektnosti davaji zéleZzet pravdépo-
dobné nejvic. Nechybi jim proto ani etické kodexy s p¥islusnou, byt
obvykle struénou, vétou o mensinach. ,,Zminek o rase, barvé pleti,
nébozenstvi, pohlavi, sexualni orientaci, nebo jakékoli télesné nebo
duSevni chorobé se vyst¥ithame, pokud nejsou v pfimém vztahu k ob-
sahu zpravy,“ najdeme v predpisech CTK. Ceska televize s odvolanim
na rezoluci &. 1003 Rady Evropy z roku 1993 napsala v navrhovaném
kodexu: ,,Program nesmi v divacich vyvolavat nebo utvrzovat pred-
stavy, Ze lidé naleZejici k uréité rasové, narodnostni, etnické, nebo
socialni skupiné maji pro tuto svou skupinovou piislusnost jiné posta-
veni ve spole&nosti ne ostatni. Zurnalistické zasady Ceského rozhla-
su 1 - Radiozurnalu redaktortim piikazuji, aby se ,,nikdy nepodileli na
zpracovani materiali, které by podnécovaly k diskriminaci rasy, barvy
pleti, ndboZenstvi, piesvédéeni, pohlavi nebo sexualni orientace.”

Ze soukromych médii se kodexem ¥idi Hospodaiské noviny: ,,Pii
své praci se Clenové redakce ¥idi zékony Ceské republiky. Zejména
dbaji na to, aby svymi ¢lanky nevyzyvali k rasové, narodnostni a na-
bozenské diskriminaci, ani diskriminaci zalozené na piislusnosti
k pohlavi &i sexualni orientaci.” Ustava Lidovych novin #ika, Ze ,,LN
aktivné usiluji o odstranéni rasové i jiné skupinové nenavisti. JiZz ni-
kdy nesmi vyjit slovni spojeni typu ‘opily Rom’, stejné jako se zasadné
nehovori hanlivé o sudetskych Némecich, Vietnamcich, Kurdech, ¢i
o piislu$nicich jiné narodnostni skupiny.“

Redakéni hodnoty BBC (Editorial Values)

BBC je povinna slouzit vsem spolecenskym skupindm ve Spojeném
kralovstvi. Jeji domdci zpravodajstvi by mélo sméfovat k zobrazo-
vdni a reprezentaci, které odpovidaji ndrodnostnimu slozeni zemé.
Lidé vsech skupin maji byt reprezentovdni v celé §iri nasich pro-
gramit. Uéastnici poradii by méli byt vybirdni z celé spolecnosti,
nesoustredujeme se jen na tspésné bilé muze.

Programy BBC by nemély klasifikovat lidi tmavé pleti jako zlo-
dince, Zeny jako hospodyné, lidi s postizenim jako obéti, gaye jako
neplodné, a proto pro spolecnost zbytecné, staré lidi jako nepro-
duktivni nebo lidi jakékoli profese, povoldni nebo spolecenského
postaveni jako smésné postavy.



Eticky kodex nevydaly televize Nova, vydavatelstvi Vltava-Labe-
Press ani denik Pravo. Stejné je na tom Mlada fronta Dnes, ta se ale
podle slov zastupce $éfredaktora Roberta Casenského ¥idi nepsanym
pravidlem, které odpovida kodexu CTK: ,,Nerozliduje se, jestli je &lo-
vék, o kterém piSeme, piislusnikem mensiny. Takova informace se
nesmi objevit v titulku, mtzZe ale byt uvniti zpravy, pokud ma néjakou
informaéni cenu.“

Vzorem pro vydavatele a jejich redakce v Ceské republice by mohly
byt predpisy (Editorial values) BBC. Uvodni véta ,,P¥i informacich
o socialnich skupinéch jsou stereotypy zakéazany* nepiipousti pochyb-
nost. Je vysvétlena na nékolika tiskovych stranach, kde se napiiklad
vyzaduje vstiicny vztah ke viem skupinam, které tvoii britskou spo-
le¢nost. Novinati se v predpisech dovédi i to, Ze namisto ,,¢ernoch” je
nutné davat prednost sloviim jako nap#. Jamajéan, Nigérijec nebo
Afri¢an, a Ze britské ob¢any ¢erné pleti je tieba misto ,,blacks” ozna-
ovat jako ,,black people®.

Petr Holub,

autor je novindr
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1. OSOBNI VKLAD REDAKTORU -
ODPOVEDNOST K JAZYKU

Informovat - tak zni infinitiv, ktery s nejvy$si strohosti oznacuje

poslani redaktorské profese. Ukol, ktery predpoklada schopnost in-

formace vyhledavat, vazit, vidét v nich udalosti a nasledné je uchopit

prostiednictvim slov.

Nelze vyloucit, Ze redaktor Hradeckych novin Roman Zahradka
byl veden snahou informovat, kdyZ svou zpravu ze 17. 12. 2002 opat-
til titulkem ,,Rom si vynutil na divce souloz péstmi“ a pokraoval:
V otfesny zazitek se zménila v noci na nedéli diskotéka v kulturnim
domu ve Zderazi na Chrudimsku pro $estnactiletou divku. Byla hrubé
znasilnéna jedenadvacetiletym Romem"®. Tim, Ze se autor nespokojil
s neutralnim vyrazem (napft. nasilnik nebo mladik), uvedl do chodu
stroj na produkci celé ¥ady moznych vyznamu. Snad pravé ve snaze
informovat vybral z mnoha p¥ipustnych oznadeni, kterd by Etenaie
seznamila s pachatelem, jedno jediné - jeho etnicky pivod. Utoénik
pFitom mohl byt zaroven tieba kardiak nebo filatelista. Ale autor uve-
dl nesporné odsouzenihodny zlo¢in do souvislosti pravé s nezvolenou
identitou pachatele (jinymi slovy Fekl: znésiliioval, protoze byl Rom).

Poukazani na romsky piivod pachatele v titulku pFedevsim infor-
muje o tom, Ze ¢tendii zpravy maji byt lidé a Ze se v textu cosi dozvi
o Romech. Aktéry udalosti nejsou divka a mladik, jak by se sluselo
a jak by ¢tenai mohl o¢ekavat, nybrz divka a Rom. Tedy ¢lovék a néco
jiného nez ¢lovék (otazkou zustava, zda néco méné nez ¢lovék). Na za-
kladé pouhého jednoho znaku, jimz je etnicita, se spole¢nost rozstépi
na My a Oni, kde My maji spole¢né pouze to, Ze jsou ne-Oni.

Oblast zpracovani udélosti do zpravy, prevedeni déje do vét, vyza-
duje pochopeni uskoéné schopnosti slov promlouvat mnoha vyznamy.
Slovo nevlastni smysl jen samo o sobé, ziskava ho za pomoci vztahu
k okoli, ke kontextu, v ném? je pouzito. Ukolem redaktora, ktery chce
objektivné informovat, je slova krotit, mit vii¢i nim naprostou zodpo-
védnost a uvazlivym uZitim jim vnucovat odpovidajici vyznamy.

Pavel Turek,

autor je spolupracovnikem spolecnosti Clovék v tisni



IV, STEREOTYPY V NAS | JINDE

»Romové“ jsou tématem, o které v rdmci své profese prinejmensim
zavadi snad kazdy novina¥. Né&kteri se snazi Romy hloubéji poznat,
pochopit jejich problémy i odlifnou mentalitu, pro jiné je romské
etnikum zdrojem jednorazové senzace, kterd jim zajisti atraktivni
misto ve zpravach. Mnozi Zurnalisté pak balancuji mezi obéma sku-
pinami, ovliviiovani svymi védomostmi, mnozstvim a kvalitou zdrojt,
ostatnimi médii, ¢asovym prostorem na zpracovani informaci, a také
prateli, znamymi, kolegy nebo nadifizenymi. Nemalou roli hraje nazor
redakce na romskou tematiku, pokud oviem existuje. Leckdy si no-
vinaf pravidla, co a jak o Romech zveiejnit, utvari do jisté miry sam,
vlastnim citem a zku$enosti (samozi'ejmé pii dodrZeni zakladnich no-
vina¥skych postupt jako je osloveni vice stran a rozliSeni zpravy a ko-
mentare). Zména stereotypniho zptisobu informovani vyzaduje dost
usili - zajem poctivé a co nejobjektivnéji informovat, a také schopnost
ptiznat si pFedchozi chyby a nesrovnalosti.

Novina¥r musi znat ,,romsky terén“, jinak kdekomu naleti. Musi
jit do romskych rodin, poznat prostredi, bydleni, zvyky, chovani,
vychovu déti, zptisob uvazovani, vztah ke Skole a vzdélani, vztah
k penéztm (slySela jsem napiiklad, jak romské Zeny vysvétlovaly,
Ze je pro né tézké hospodatit s vétsi éastkou penéz najednou a Ze
by ptivitaly dvé nebo t¥i mensi davky namisto jedné vétsi &astky),
ale i jejich nazory na kriminalitu a drogy. Mél by poznat piedsta-
vitele rtiznych zajmovych skupin, vyslechnout jejich nazory i pla-
ny. Zrovna tak uzite¢né je vyslechnout si i pracovniky nestatnich
instituci a sociadlnich odbortt mistnich utadt, ktefi chodi do rom-
skych rodin. Znaji p¥iklady téch, kteri marné shanéji praci, obtiz-
né hospoda#i s davkami a padaji do osidel lichvaru, i téch, kteti si
sezenou kdejakou davku, modrou knizku i invalidni dachod, a pro
ten pak jezdi v mercedesu. Problém je pak i v tom, Ze mercedes je
vzdy viditelnéj$i nez ti, ktefi jen pocitaji dluhy a boji se véritelu.

Hlavnim problémem s predsudky je uvédomit si princip zo-

becriovdni a ndlepkovant, kdy se z urcitého Roma stdvaji

vsichni Romové. Zobecnéné Spatné zkusenosti s jedinci, at
se jednad o zkuSenosti vlastni, zprostredkované okolim nebo médii,
vedou k tomu, Ze protivnikem pak neni Zadny konkrétni clovék, ale
abstrakce, vytvor bez tvdre, shluk pojmi opatieny znaménkem
minus. Clovék si pak nemusi uvédomovat, Ze tento obraz prevzal,
Ze to neni jeho vlastni vytvor ani zobecnénd vlastni zkusenost.
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I s témito lidmi je t¥eba komunikovat, ale mivaji strach a ne vidy
se presné vyjadii.

Pti dobré znalosti ,terénu“ je pak moZné rozeznat zakladni vzta-
hy v mistni romské komunité, rivalitu mezi volenymi i samozvanymi
predstaviteld Rom, z4jmy a zvyky rtiznych rodin & rodu.

Ziskané informace je nutné vidy ovérit, Romové nékdy poskytnou
mylnou informaci, aniz si to uvédomi - v tom hraje roli troven vzdé-
lani a zku$enosti (napriklad si stézuji, Ze jejich déti chodi do zvlastni
8koly, ale pak se ukéaze, Ze je tam sami p¥ihlasili, protoze to mély bliz-
ko, jindy zase Romové naleti svym ,,piedstavitelam”, prodaji byty, od-
jizdé&ji do zahraniéi a vraceji se do je$té vétsi bidy).

Nékteri Romové vSak naopak poskytnou nepodlozenou, zavadéjici
¢i odsuzujici informaci imyslné - setkala jsem se s tim u nékterych tzv.
»romskych piedstavitela“ (¢lenové zndmych a podetnych rodin, predsta-
vitelé romskych politickych stran ¢ hnuti, mezi nimiZ existuje rivalita).
Z téchto zdrojii vychéazely naptiklad famy o daldich hromadnych odcho-
dech Romit do zahraniéi, popirani existence lichvy, nebo spory o né-
které projekty, na néz lze ziskat dotaci od statu. ,,Romskym predstavi-
teltm™ muze jit o zviditelnéni s politickymi cili, nebo o zvy3eni jejich
autority v komunité, a miize to byt propojeno s ekonomickymi zajmy.

VyloZené zkratkovitého negativniho pohledu na Romy, zvlast ,,mezi
radky“ textu, je v médiich stdle méns&. Pokud novina¥ piistoupi - a re-
dakce mu to umozni - na jednoduché negativni schéma, vidi to takto:
»Romové kradou, jsou hluéni a nepotradni, nechtéji se udit a pracovat
a jediné, co vymysli, jsou finty na utednice socidlky®. Zaporné a zjed-
nodusené vidéni se projevuje spi§ ve vyjadrovacich stereotypech nez
piimou kritikou. Jde o pouZiti vyrazii ,romsti spoluob&ané”, ,sn&dy
pachatel®, ,muZ tmavsi pleti“, ,,perzekuce Roma“, ,,gad%0” aj. Ur¢ité
vyrazy kviali astému zatazeni v urcitém kontextu ¢i v nelogickém
slovnim spojeni ziskavaji ironické aZ pejorativni zabarveni (je otaz-
kou, do jaké miry si to autor uvédomuje). VyuZiva se (¢i zneuZiva)
také doslovné citovani Romti, kteti se nevyjadiuji spravnou éestinou
a jsou tim pak zesmé$néni. P¥itom ale redakto¥i upravuji gramatic-
ky i stylisticky neobratna vyjadieni politikii ¢ popularnich zpévakd,
a neni tudiz jasny ditvod, pro¢ by neméli délat totéz u Romu. Vidy
je také tieba zvazit, jak Casto a zda vitbec zmiiovat etnickou p¥islus-
nost, ¢i vztahovat danou informaci na vétsi pocet Romii. Napiiklad
v prispévcich o kriminalité by se asi mélo psat o Romech jen vyjimec-
né - napriklad v souvislosti s lichvou, rasismem apod.
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Vétsim problémem je dnes spi§ ,uchopeni® tématu, tedy jak pred-

kladat informace, jak radit jednotlivd fakta a vyjadieni, jaké vyrazy



pouzivat, aby neslo ani o rasovou diskriminaci, ani o jednobarevny po-
zitivni pohled, ktery budi nedtivéru. Rozhodne-li se novinai# vychazet
z principu, Ze ne kazdy Rom je darebak a Ze nelze uplatiiovat princip
kolektivni viny a kolektivniho odsouzeni, pottebuje k tomu argumen-
ty i vlastni zkuSenosti. Je to asi trochu paradoxni, protoze nikoho
nenapadne zdtiraziiovat, e viichni Cedi nejsou zlodgji, i kdy% jich
nékolik krade. Novina¥ se musi smi¥it s ndzorovymi stfety ve svém
okoli, ale také v sob& samém - co a jak zvetejnit, jaké vyrazy a formu-
lace pouzivat, jak se pokusit vyvazit negativni a pozitivni informace
v celkovém kontextu.

Bude trvat ziejmé nékolik generaci, neZ se vét§inové vyjadrovani
o romské men3iné (ale i o jinych) dostane na piijatelnou troven. My
novinari tomu mizeme dost pomoci.

Silvie Klekova,

autorka je novindrka Moravskoslezského deniku
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V. EDITORI A TEMA MENSIN

Na plose vymezené touto publikaci je pochopitelné nemozné popsat
v8echny stereotypy, omyly a nepiesnosti, kterych se coby Zurnalisté
v ti§ténych médiich ve vztahu k Roméim dopoustime. Jako aktivni
novinay, ktery se udalostmi spojenymi s romskou komunitou zabyval
ve zpravodajském tydeniku (Respekt, 1994-2002) a jako prileZitostny
spolupracovnik celostatnich denikti v pozici editora zpravodajskych
textiit (Lidové noviny: od roku 1999 dosud, Mlada fronta Dnes: leden
az duben 2002) bych se rad pokusil alespori naznadit nej¢asté&jsi myl-
né piistupy, na néz jsem spoleéné se svymi kolegy béhem novinarské
praxe narazil. Stejné tak je mozné alesporni naznacdit pokusy o reflexi
vlastnich omylt v p¥istupu k tomuto tématu.

Problémy v informovani o menginach se vztahuji hlavné ke skute¢-
nosti, Ze Zurnalisti 8asto nejsou schopni mezi Romy jakkoli rozlidovat.
Musim zdtraznit, Ze jsem se béhem své praxe nesetkal s tim, Ze by né-
kdo z vedeni jednotlivych redakeci oteviené vystupoval proti Romtim,
pripadné nutil své podiizené, aby posunovali vyznéni konkrétniho
textu v neprospéch této skupiny. Zaznamenal jsem oviem, ze pFistup
k Romtm coby k mensiné, rozpoznatelné podle barvy pleti, stejné
jako problematika socialni deprivace nebo rasové diskriminace (kte-
ra se mnoha Romiui tykd), leZi zpravidla v redakcich mimo centrum
zajmu. Vysledkem je viceméné intuitivni vniméni zminénych otazek,
jez tizce souvisi s osobnim naladénim jednotlivych novinait a jejich
nadrizenych. To navic neni ve vztahu k této skupiné obyvatel zemé
nijak vstéicné. Z vlastni zkuSenosti vim, Ze i Zurnalisté, povazovani
v jednotlivych titulech za ,3$pi¢kové novinare” se na Romy mnohdy

Ustava Lidovych novin

Lidové noviny aktivné usiluji o smifeni mezi ndrodnostmi a o od-
stranéni rasové i jiné skupinové nendvisti. Jiz nikdy nesmi v Li-
dovych novindch vyjit slovni spojeni typu ,,opily Rom", stejné
jako se v nasich novindch zdsadné nehovori hanlivé o sudetskych
Némcich, Vietnamcich, Rurdech ¢ o prislusnicich jiné ndrodnostni
skupiny. Bojujeme s predsudky viici lidem odlisné barvy kiiZe, jazy-
ka, kultury ¢i politického a ndbozenského smyslent.

Novindr Lidovych novin nesmi urdzet ctendre jako takové, nesmi obvi-
riovat z nekalych jevii vsechny prislusniky urcitého kolektivu bez rozliseni
(lékare, Romy; ucitele, posluchace Relly Family, odpiirce interrupci atd.).



divaji jako na ,,neptizpiisobivou skupinu s kriminalnimi sklony, ktera
neni ochotna pracovat*.

Navzdory vy$e uvedenému se alespori podle mych zku$enosti infor-
movanost ¢eskych novinartu ve vztahu k Romtm i stereotypy jejich
vnimani této skupiny vyvijeji pozitivnim smérem (byt jde zatim pouze
o posun v piipadech nejk¥iklavéjiich nepiesnosti). Situace se zménila
k lepsimu naptiklad v otazce oznadovani etnické piislusnosti pachate-
It trestné ¢innosti. Je§té v poloviné devadesatych let bylo i v celostat-
nich denicich bézné v piipadé Romii vyslovné oznadovat jejich etnic-
kou p#islusnost, pokud se stali pachateli kriminalnich delikti. Mezi
policisty, soudci, statnimi zastupci a novina#i v tomto sméru panovala
shoda i presto, Ze u piislusniki vét§inové populace se Zadné podobné
oznadeni nikdy neuvadélo. Policisté (1 mnozi novina#i) tendenci prisu-
zovat Romtim automaticky kriminalni aktivity vykazuji dodnes. Je ale
mozné konstatovat, Ze minimalné v titulech LN a MfD se dnes tato
praxe prakticky neobjevuje. Vedeni obou redakei ji aktuélné povazuje
za neptijatelnou a pokud se zminéné rutinni oznadeni objevi v tisku,
je to v obou redakcich povaZzovano za jednoznaénou chybu. Pokud se
editor v tomto sméru dostane do konfliktu s redaktorem, ktery na
oznaceni pachatele trva i presto, ze se nijak vécné nevztahuje ke kon-
krétnimu trestnému ¢inu, miZe dnes editor poéitat s podporou vedeni
redakce (coz ale kuptikladu jesté v roce 1999 rozhodné nebylo bézné).

Jinym problémem byla a dosud je omezend schopnost novinaita
(prislugniki vétsinového etnika) pochopit potiZe, s nimiz se setkava
minorita, stigmatizovana odlinou barvou ktize. Opaénym pélem je
potom novinati $ifeny obraz, v jehoz ramci jsou Romové romantic-
ti, autenti¢ti a disponuji hudebnim nadanim, které je majorité cizi.
Mnoho ¢eskych Romu se ale se svou minulosti nebo jejim pozitivnim
tradiénim obrazem naopak vyrovnava nejednoznaéné. K podstatnym
problémum Zivota na okraji spoleénosti konkrétné v jejich piripadé
patii pravé problém rezignace na tradi¢ni hodnoty a ztrata orientace
v ménicim se svété, substituované jednozna¢né negativnimi jevy (na-
piiklad alkoholismem).

Cesti novinati jsou také postupem &asu &m dal vic ochotni in-
formovat své Ctenaie o rasovém nasili. Je sice stadle mozné jmenovat
priklady, kdy se zavazny piipad rasového nésili v novinach neobjevi,
protoze ho novina#i ani jejich nadfizeni nepovazuji za dostate¢né
dramaticky, ale na druhou stranu plati, ze mnozi novinaii si béhem
poslednich let uvédomili, Ze rasové nasili piedstavuje v této zemi
podstatny problém. Nadale ovSem plati podezteni, Ze jsou zpravidla
schopni pochopit a reprodukovat pouze jednoznaéné piipady (nasili
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pravicovych extremistit). Pokud se Romové dostanou do komplikova-
néjsiho konfliktu napiiklad s mistni samospravou, policisty nebo soci-
alnimi pracovniky, plati spiSe p¥edpoklad, Ze novinaii berou za svou
verzi vét§inovych aktéra téchto konflikti.

Jako piiklad miiZe slouZit dezinformaéni kampati komunalnich po-
litik@i proti Romtm v Usti nad Labem p¥i povodni v roce 2002 - mno-
zi novina¥i (nap¥iklad LN) bez ovéfeni situace reprodukovali zcela
nepravdivé informace politikt o udajnych pie¢inech Romu, kteti byli
evakuovani do budov vysokogkolské koleje (vedeni redakce oviem
uznalo namitku jednoho z editortl, Ze tento postup nelze povaZovat
za korektni).

Obecné lze ¥ici, Ze jako novinaii si uz zfejmé uvédomujeme, Ze
neni piijatelné vnimat Romy s predsudky, jimiZz obecné pomérné
uzavicena ¢eska spoleénost trpi. Na druhé strané je stile mozné v pii-
padé vétsiny redakei pochybovat o tom, Ze jsme my (a nasi nad¥izen{
schopni sehnat si p¥i psani o Romech dostatek informaci a vyuzit je
k tomu, abychom tuto komunitu v médiich byli schopni ditkladné
predstavit svym &tenaitm. JestliZe si ale informace o Romech (které
umoziiuji porozumét druhému, pochopit jeho problémy a posunout
vzajemné souziti na kultivovanéjsi rovinu) dosud neumi vyhledat ne-
profesionélové, méla by to byt pro zaméstnance masovych médii o to
silngj8i vyzva.

Martin Kontra,

autor je novindr



Vi. JAK SNADNE JE PROSADIT, ZE
BUDU PSAT CLLANEK NA TEMA
MENSIN

Mohu mluvit o své zku$enosti ze dvou periodik, z tydeniku Respekt
a z MF Dnes.

Pro obé mista plati, Ze s napady pFichazeji piedeviim sami redak-
to#i. Clanky zadané ,,8éfem® se pisi pouze ve dvou p¥ipadech: Pokud
se udalo néco skuteéné pozoruhodného, dilezitého, o ¢em je tieba
napsat a nikdo z redaktort si tohoto tématu sdm nevsiml. A také
v ptipadé, Ze novinat o ,,svém" tématu nedokéazal piesvédéit ostatni.
To plati i o ¢lancich na téma mengin.

Otazka tedy zni, jak o ,svém“ népadu presvédlit ostat-
ni. Samoziejmé je tieba nejdiive néjaké téma najit, mit néapad.
Spolehlivé jsou dvé jednoduché poulky. Dobry ¢lanek pottebuje silny
ptib&h. A ten p¥ib&h musi mit né&jaky presah, v jednotlivosti ukazovat
néjaky $irsi problém. Z tohoto pohledu jsou mensinova témata jedna
z nejvdéénéjsich - hezky se hledaji piibéhy a jejich piesah byva nabi-
ledni.

Ogidnost je v tom, Ze neni mozné jeden a tyz typ pfibéhu popiso-
vat stale znovu. KdyZ je jednou zvefejnén tak neuvéritelny pribéh,
jako nedavno - firma, kterd va¥i pro univerzitu odmitla zaméstnat
Marcelu Zupkovou a zdvodnila to slovy ,,romsky pavod” - jen st&zi
se da vzapéti prijit s obdobnym ¢lankem o problémech Romu s hle-
danim prace. Presto, Zze na podobny problém jisté narazi bezpocet
dalgich lidi. Nasledujici ¢lanek by musel byt daleko obecnéjsi, pravé
o tom, jak té€Zké muze byt pro Roma najit praci.

Rozdil mezi Respektem a MF Dnes je piedeviim v tom, Ze tydenik
dava prostor pro soustavnéj$i praci, umoziiuje takovy zobeciujici ¢la-
nek. Naopak v deniku je ¢lovék p¥ili§ otrokem toho, co se stalo pravé
dnes.

Neni zadnym piekvapenim, Ze v Respektu jsou napady na téma
mensin vitand. Musim ale ¥ici, Ze Zadn4 nevraZivost proti nim nepa-
nuje ani v MF Dnes. Jeji zhlidnuti se v étenaisky lakavych tématech

- Predsudky viici Romiim, mnohovrstevné zakorenéné
v minulosti, nevyZaduji Zddné logické zditodnéni pro své
preziti do budoucna. V kulture, kterd je nasdkla predsudky,
z6¢

nevymre jejich myslenkové ,,bohatstvi® z jednoho dne na druhy
a samotny jejich piwod je tézko odhalitelny.
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nevylucuje, aby vedle nich nemohla vychazet i témata méné atraktivni.
Je nutno ¥ici, Ze vice na okraji zdjmu nez narodnostni mensiny jsou
mensiny jiné - tieba lidé zbaveni svépravnosti, kteii jen stézi kdy
opusti brany ustavu. Nebo ti, kdo byli proti své vuli zav¥eni do psy-
chiatrické 1é¢ebny. A vysvétlit a obh4jit naléhavost tohoto problému je
pro Zurnalistu obvykle tézsi.

Hana Cépova,
autorka je novindrka Tydeniku Respekt



Vil. © PSANI A €CTENI STEREOTYPU
ANEEB JAK PRISTUPUJEME
K INFORMACIM © CIZINCICH
A ETNICKYCH MENSINACH

Jednim z vyznamnych faktori ovliviiujicich nas p#istup k etnickym
a kulturnim meng§indm je nase vnimani téchto skupin. Tu ovliviiuje
velké mnozstvi skuteénosti, po¢inaje nasimi vlastnimi zkuSenostmi
a konc¢e informacemi, které ndm o danych skupinach podavaji ostat-
ni. Casto si pFitom neuvédomujeme, Ze toto nade vniméani, které
povazujeme za jediné mozné a spravné, je pohledem jen z jedné
perspektivy neziidka vyrazné determinované stereotypy. Jde vlastné
o kulturné podminéné a hluboce zakoienéné Sablony, s jejichz po-
moci vnimame svét. Tyto $ablony si vSak vét§inou nevytvarime sami,
tj. nejsou produktem nasi bezprostiedni zkuSenosti, ale prebirdme
je od ostatnich a udrzujeme je pomoci tradice. V jistém smyslu nam
stereotypy a na nich zaloZené predsudky usnadriuji orientaci ve své-
té. Jejich silnd emocionalita a iracionalita, stejné jako potvrzovani
prostfednictvim tradice, z nich tvo¥i jen tézko odstranitelnou sou-
¢ast nadeho mysleni.

Vyznam stereotypt tak spociva piedevsim v tom, Ze umoziiuji dané
spole¢nosti uchopit a zatradit do ,,svého* ¥adu to, co se mu vymyka.
Z neznamého ,cizince” se stava ,cizinec“ znamy, o némz se domni-
vame, Ze vime, jak se bude chovat. Stereotypy, které maji prevazné
negativni charakter, tedy na jednu stranu ,cizince iracionalng stig-
matizuji, na druhou umoz#iuji dané kultute zaradit ,,cizince do vlast-
niho ¥adu - asimilovat ho. Zajimavy postieh uvadi v této souvislosti
americka novinarka I. Fonsecové: ,,Cim exotictéji se Cikani jevi, tim
spiSe jsou povazovéni za ,pravé’, a (coz je paradoxni) tim p¥ijatelné;jsi-
mi se stanou. (...) Cikani obleceni ve svych tradiénich krojich - nebo
pievlecich - jsou ,bezpetné’ v #i8i folkléru, a je na folkléru, aby cizin-
ce zdomacnél, anebo jim vylamal zuby. Cikani, kteti se ziekli svého
tradiéniho o$aceni, uz nejsou dost dob¥i na to, aby se na né lidé divali,
a proto v nich také nevidi kmen, ale jen obtiZné vettelce.”

Nejvice pomoci stereotypti pristupujeme k tém vécem a skuteénos-
tem, které jsou ndm nejvzdalenéjsi. Jakoby v tomto piipadé existovala
jista kulturni perspektiva, kterd nam to, co je blizko, vykresluje do
velkych detailii, a naopak to, co je vzdalené, pouze schématicky nacr-
tava. Casto jsme pak piekvapeni, kdyZ ono ,wvzdélené* pozname zbliz-
ka. Zmin&n4 ,yvzdélenost” viak nemusi byt pouze vzdalenosti v geo-
grafickém smyslu. Stejné dasto ma charakter jakési kulturni a social-
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ni distance. Proto se miuzZeme setkat s mnoha stereotypy a predsudky
vadi lidem, kteti jsou nasimi sousedy, nebo kteii ziji ve vedlejsi obci.
Nejefektivnéj$im zptisobem prekonavani stereotypii je poznani toho,
¢eho se stereotyp tyka. Hlub8i poznani p¥inadi vice detailtt a tim
umoziiuje pohled z riiznych perspektiv.

Se stereotypy pracuji jak novinafti, tedy tviirci informaci, tak je-
jich piijemci. Nicméné bylo by velmi zjednodu$ujici domnivat se, Ze
charakter stereotypt je identicky u v8ech mensin a cizincii, s nimiz
s v nagich sdélovacich prostfedcich muiZzeme setkat. Sociolog Ivan
Gabal poukazuje na skuteénost, Ze ¢eska verejnost rozliduje tii za-
kladni kategorie cizincti a prislusnik@t narodnostnich mensin. Za
prvé to jsou ,kapitdlovi cizinci“, u kterych pievladaji hospodai-
ské prinosy mad problémy a které povazujeme za kulturné blizké
(Némci, Francouzi, ,,bili“ Ameri¢ané). Druhou skupinu tvo¥{ tzv.
»pifbuzni® - Polaci, Slovaci, ale i Zidé, u nichZ se problémy misi
s pfinosy a které rovnéz z hlediska kulturni p#ibuznosti povazujeme
za prijatelné. T¥eti skupina se sklada z etnicky vyrazné odlisnych
lidi jako jsou Arabové, Vietnamci, ¢ernosi ¢ Romové. Tato skupi-
na je reflektovana piedevsim jako zdroj problémii, neznamenajici
zadny pFinos. Z hlediska negativniho vnimani je tak problematicka
predeviim treti skupina, ktera je také nejvice prezentovana pomoci

Redakéni hodnoty BBC (Editorial Values)

Je tizkoprsé rozpozndvat lidi jen podle jejich etnického piivodu
nebo barvy pleti, kdyz maji mnozstvi dalSich charakteristik. Barva
pleti by méla byt zminéna, jen je-li to relevantni. Vzdy se ptejme:
Rekli bychom za stejnych okolnosti ,,bily*?

Vyraz ,etnicka mensina® neni univerzdlnim synonymem pro lidi
tmavé pleti. I bili lidé mohou byt prislusniky etnickych mensin.

Stejné jako nerikdame Ne-cerni, vylucujeme i oznaceni Ne-bili.

Vétsina prislusniki: etnickych mensin v Britdnii je britské ndrodnos-
ti. Velka a stdle vzristajici éast z nich se tu narodila. Jsou integrdl-
ni souddsti britské spolecnosti.

Lidé tmavé pleti, cernosi a asiaté znacné trpi negativni stereotypiza-
ci. Programy nesméji pripoustét urdzlivé domnénky nebo generaliza-
ce a s lidmi, kteri je vyjadiwji, bychom méli aktivné polemizovat.



stereotyptl. To plati pochopitelné i vzhledem k prezentaci ve sdélo-
vacich prostiedcich, kterd viiéi ,,stereotypnimu” pohledu na véc neni
imunni.

Zde je tteba je$té zminit, Ze Ctend¥ nepiijimé informace z pozi-
ce ,nepopsaného listu papiru®, ale Ze jiz dopiedu zastava jisty nézor,
z jehoz zorného thlu danou informaci p¥ijima. Konkrétni élanek ¢&i
reportaz muze tento jeho postoj vétsinou pouze ovlivnit, nikoli zce-
la zménit. Zména postoje je piili§ komplikovana a dlouhodoba a je
spojena se zménou celého millieau, v némz se dany jedinec pohybuje.
Celou situaci navic komplikuje to, Ze v tomto p¥ipadé vétinou plati,
Ze &tenat &i divak vnima pouze to, co svym zplsobem vnimat chce
(tedy to, co ho utvrzuje v jeho presvédéeni). Na vie ostatni se diva
bud jako na néco nepravdépodobného &i jako na néjakou vyjimku.
Prolomeni takového postoje si vyzada mnoho ¢asu a systematického
asili, které v sobé skryva velké nebezpeéi druhého extrému - nekritic-
kého obdivovéani a ,,romantizujici idealizace.

David Vaclavik,
autor je filosof, piisobi jako prodékan Pedagogické fakulty
Technické univerzity v Liberci
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WViiIl. NAZOROVI VUDCI - NOSITELE
A REPREZENTANTI VETSINOVEHO
POSTOJE

Pro tradu lidi je duleZité, aby se objevovali v médiich, stejné tak, jako
je pro média dileZité, aby tam tyto lidi méli. Politici, herci, hvézdy
showbussinesu - ti v8ichni poti‘ebuji byt na o¢ich vetrejnosti. A média
jejich hlas i tvar pottebuji, nékdy proto, ze jde o lidi, kteti opravdu
rozhoduji o duleZitych vécech, jindy proto, Ze prosté pritdhnou pozor-
nost. Novina# proto ve své praci ¢asto pracuje s vyroky lidi, ktefi jsou
v néjaké mocensky vyznamné pozici, maji dileZitou funkci nebo jsou
prosté slavni ¢&i alesponl znami.

Kazdy novinat by si mél uvédomovat jednu podstatnou skuteé-
nost: tito lidé jsou vidy do néjaké (Casto dost znaéné) miry zavisli
na piizni vefejnosti. Nékdy si to uvédomuji a velmi ucelové tomuto
faktu nadbihaji. Promyslené ¥ikaji to, co si mysli, Ze bude v myslich
¢tenaiu, divaka a posluchac¢t rezonovat. Hraji - obrazné ¥eceno - na
ty strunky v dusi lidi, které znéji nejhlasitéji. Jindy si to plné neuveé-
domuji, ale snad pud sebezachovy, snad vychytralost jejich poradcii
jim veli chovat se tak, ze délaji namnoze néco velmi podobného. Obg
skupiny totiZ inklinuji k tomu vyjadi‘ovat se tak, aby se neprotivily
nazortiim, postojiim, hodnotam, piedstavam, stereotypiim a mytim,
které v dané dobé a dané spoleénosti prevladaji. Jinymi slovy, novi-
nar musi poéitat s tim, Ze vyrok, s nimZ pracuje, miize obsahovat
vétSinovy postoj spoleénosti (t¥eba ve velmi nendpadné podobg), a to
i postoj k men§inam.

Nemusi pFitom jit o vysloveny a otevieny soud explicitné k menginam.
V 1été 2000 naptiklad prohlasil jeden vrcholovy politik, Ze ,,neexistuje by-
valy komunista, tak jako neexistuje byvaly ¢ernoch. Vzapéti ho n&kteri
novina¥i upozornili, Ze to je rasové nekorektni vyrok. Pro¢. Zkusme si vy-
raz ,,6ernoch” nahradit jinymi, téeba ,,Zid“ nebo ,,Rom"“. R4zem vznikne
véta, ktera je pro na$e prostredi tézko prijatelna. Zminény politik prosté
jen pronesl vyrok, o némz se (snad dokonce podvédomé) domnival, Ze je

Pracovni navrh kodexu Ceské televize

Ceska televize odrdzi rozmanitost filozofickych koncepci a néabo-
zZenskych vyzndni ve spolecnosti s cilem napomdhat vzdjemnému
porozuméni a toleranci a podporovat soudrznost mnohondrodni
a multikulturni spolecnosti.



vétsinové piijatelny. O dernosich se takové véci ¥ikat mohou, o jinych ni-
koliv - to je vétsinovy nazor obsazeny v tomto prohlaseni.

PotiZ je v tom, Ze celebrita (vefejné zndma osoba) predstavuje svym
pristupem do médii tak trochu autoritu. Svymi vyroky a svym cho-
vanim potvrzuje, Ze hodnoty, které pievladaji (byt by to byla nechut
k mensinam), skute¢né plati.

Novina# by ovéem mél mit na paméti, Ze hodnotovy stereotyp se ne-
projevuje jenom jeho prvoplanovou podporou, le¢ i jeho prvoplanovym
popirdnim. Pokud je naptiklad v &eské spole¢nosti silny protiromsky
stereotyp, je ostentativni péde o romské déti jen obrazem tohoto stere-
otypu. Jinymi slovy - popova hvézda vystupujici s romskym chlapetkem
oble¢enym do obleku nesignalizuje, Ze piekonava rasovy stereotyp, ne-
deklaruje, ze vnimé romské etnikum jako sobé rovné. Populisticky nas
zbavuje pocitu viny, protoZe fakticky naznaduje postoj, ktery by se dal
shrnout do véty: ,,Kdybyste se asimilovali a chovali a oblékali se jako
my, vét§ina, méli byste se dobte.“ A to je také forma populismu.

Jan Jirdk,
autor piisobi na Institutu komunikacnich studii a Zurnalistiky Fakulty socidlnich

véd Rarlovy Univerzity
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ZAVER

Autori, které jsme oslovili, aby piispéli do p¥iru¢ky shrnujici pro-
blematiku informovani o etnickych mensinach, maji jedno spole¢né:
jsou to novinaii, publicisti, editofi nebo lidé, ktefi se zabyvaji studiem
médii. Jejich dal$im spoleénym vychodiskem je snaha pristupovat
zodpovédné k uzivani jazyka, kterym popisuji, komentuji nebo ana-
lyzuji stav spole¢nosti. Jsou si védomi toho, Ze Zijeme ve znakovém
prostiedi, ve svété, kde vétdinu zkuSenosti ziskdvame zprosttedkovang.
Prostiednikem pritom nemusi byt jen lidé v naSem okoli nebo mé-
dia - zprost¥edkovanim skuteénosti je i to, Ze ji uchopujeme pomoci
slov. A préavé slova a slovni spojeni, ktera se v souvislosti s mensinami
neustale opakuji v médiich, ale i v béZném mezilidském kontaktu,
prispivaji ke stvrzovani a upeviiovani nejriznéjSich stereotypnich
piedstav o jednotlivcich i skupinach ve spoleénosti, zptisobuji, zZe dané
stereotypy se opakovanim zdaji byt pravdivé a prirozené.

Autofi p¥irucky proto shodné pripominaji, Ze je nezbytné, aby novi-
nafi pii praci s jazykem byli odpovédni a neutvrzovali (byt nevédom-
ky) negativni pohled spole¢nosti na p¥islu§niky mensin. Zdiraziuji,
ze je vidy t¥eba zodpovédné zvazit, jestli volba vyrazti odpovida sku-
te€nosti, zda je z informaéniho hlediska nezbytné nutné pouzit zdu-
raznéni etnicity nebo mensinové pi¥islusnosti aktéra udélosti, nebo
jestli ho dana charakteristika jen zbyte¢né poskozuje, rozdéluje spo-
le¢nost na my-hodni a oni-zli a nema4 vliv na porozuméni udalosti. Se
stejnou zodpovédnosti by pak novina¥i (a nejen oni) méli pFistupovat
i k volbé témat, predkladani souvislosti a vyhledavani zdroju. Méli by
pochopit, Ze pisi-li o pFisludnicich mensin, informuji &asto o téch, kte-
¥ se (mnohdy ne vlastni vinou) ocitli na okraji spole¢nosti a v témér
bezvychodné situaci. Témto lidem muiZze prospét, pokud média budou
zdtrazilovat pii¢iny a souvislosti jejich stavu a pokusi se nastolovat
témata, ktera piekracuji stereotypni vnimani jednotlivych prislusnika
mensiny jako identickych ¢asti jednolitych problémovych a nep#izpii-
sobivych skupin.

Lenka Vochocova,

autorka je spolupracovnici spolecnosti Clovék v tisni
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mill byt 1 poloviny objekhe vbedovia andewy ddm.

huje, * trdl Rubfle. “Osobné 5 e
s& domnfidm, 2e se mitde jod-

nef o ellenon  pledvalebnf
Eampart’-~ zem&fenou

*Prode] objekiu, kde ti Hdd
mnd, * dodal,

byedlf, by musela nErhimou
stupiteld. Mic tekovdhy se ne-
seelo, Tio st melde kaldy ovdi
g internétn, kde o sdedy
2¢ rastrpitelster, Midsiskd ra-
da nic oakovdfo and enaur-

HIEFwsll,
mésiskd roda a schedly za-

pilsabl mepabddel, | wyravbilil

prd. Ta' bl delafnd Jedndt o Richtr, Bprivniho hlediska by

Starosta Zvolendvsi Pavel kompl domn n mds @ plestdho-  pryr véak byll na obecnim ikla-
vaf Romy fam Nediwte se no-  du na Fefenl tohoto problému

v dalfim domé,  ktery patr( fir.

Bim  olawdn,

platiti ndjemného, Oby- nand nejsou, “Nepfizplsobivd  pfisdhovanych nékolik rodin

vateld Hjicl pobll2 af sté2ufl Romowd bydll ve Slaindm jeftd  problémoigch Romil, kief! fu

na nepofddek, hluk a zdpach,
Proti Joeré se = ondcl misf linoa.
fosmace a jeho obavy zadeh-

V domd zvaném Mexiko we Richir md viak jelid dal¥ in

Slaném bydll romské roding

.Iul ool oudme  kednel,

Obr: 4 - Titulek
Obdvaji se sté-
hovdni Romi

a text v perexu
(Obyvatelé
Zvolenévsi maji
strach. Do obce
pry maji preste-
hovat neprizpi-
sobivé obéany ze
Slaného.) predji-
maji na zdkladé
negativni stereo-
typizace a fam

o skupiné obyvatel,
Ze s novymi na-
Jjemniky budou ve
Zvolenévsi problé-
my. Konstatovdni,
Ze obyvatelé maji
strach, jen posiluje
negativni vnimdni
Romi vétsinovou
spolecnosti a zddn-
livé legitimizuje
predsudecné obavy
z tohoto etnika.
Argument o $patné
osobni zkusenosti
tezko obstoji v pri-
padé, Ze chceme
tuto negativni
zkusenost zobecnit
i na ty, se kterymi
Jjsme se nikdy
nesetkal.

Kladensky denik
20. 9. 2002
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Je tieba bojovat.
Plzerisky denik
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